ABM..

-utvikling
. Statens senter for arkiv, bibliotek og museum
Kultur- og kirkedepartementet
Postboks 8030 Dep
0030 OSLO
Saksbehandler: Jon Birger @stby Var ref.: 08/148- ar dato:  03.07.2008
Direkte tlf.: 23 11 75 40 Deres ref.: 2008/01886/KU  Deres dato: 25.04.2008

KSR:sko

Forslag fra Oslo kommune at det opprettes en listever kunst av
enestaende nasjonal betydning

Vi viser til departementets brev av 24.4.2008 maai@dning av en vurdering av forslag fra
Oslo kommune om & opprette en liste over kunseaestaende nasjonal betydning” og a
opprette en nasjonal plan med avsatte midler fos&overing av de utvalgte verkene. |
forslaget vises det spesielt til den danske ordmrfgr bevaring av kulturgjenstander av
"enestaende nasjonal betydning”.

St.meld. nr. 48 (2002-2003) Kulturpolitikk fram mot 2014

| St.meld. nr. 48 (2002-2003) Kulturpolitikk framain2014 peker regjeringen pa
samlingsforvaltning som en av flere sentral oppg&wemuseene. Her heter det blant annet:

"Musea skal forvalta gjenstandstilfang fra farnddi og ta vare pa gjenstandsmateriale fra
var eiga samtid med tanke pa ettertida, og musesandingane dannar grunnlaget for ein
viktig del av den kunnskaps-produksjonen som 8Kal @ utvikla og halda oppe eit
kollektivt medvit om tidssamanhengane i samfunggutiurutviklinga. Denne rolla er
grunnleggjande for musea til alle tider.

En god samlingsforvaltning krever god og lett Blggelig dokumentasjon av samlingene,
gode lokaler for oppbevaring og tilstrekkelig kapetsog kompetanse til konservering. Disse
omradene behandles ogsa i St.Meld nr.48, og viesite

"Det kan 0g verta aktuelt & vurdera om noveranddring med tilskot til sikringstiltak i regi
av ABM-utvikling kan utvidast til ogsa a gjeldaeetiep innanfor dokumentasjon og bevaring
meir generelt, til demes med tanke pa innreiingydtring av klima- og lystilhgve, handtering
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av skadedyr, elektronisk dokumentasjon og fotografev gjenstandar. Dette vil i sa fall
innga som ein del av dei prosjekt- og tiltaksmiélaom ABM-utvikling forvaltar.”

"Ei erfaring i reformarbeidet til no har vore at fdeling av friske midlar til drift i starre grad
burde vore supplert og koordinert med tilfgrselirmvesteringsmidlar. Til demes viste abm-
meldinga til behovet for betre bevaringstilhgvensagasinlgysingar for a leggja til rette for
god oversikt og kontroll over samlingane, og mastgeler vert det no satsa pa fellestiltak og
fellesmagasin og andre felleslgysingar. Dette gikinna omfatta andre delar av
kulturarvsfeltet, til demes slik at bade museunmsigndar, arkivalia og foto vert inkludert.”

Merknader til kulturbudsjettet fra Stortingets fami lie- og kulturkomité

| budsjettinnstillingen til Stortinget heter deEt’annet flertall, medlemmene fra
Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstreparti og Sepdetiet mener det ogsa er viktig a styrke
samarbeidet om samlingsforvaltning, slik det eraimtSoria Moria-erklaeringenstarte
arbeidet med en plan for sikring og bevaring av eunsssamlingefie*

| samme innstilling uttaler komiteens medlemmerramskrittspartiet, Hayre, kristelig
Folkeparti og Venstre:Det er ogsa viktig a styrke arbeidet med samlinygsiitning, og disse
medlemmer legger til grunn at dette vil bli hgyibpitert i tiden som kommer. Fremtidige
bevilgninger til museumssektoren ma vaere i sanmseardette?

Det danske programmet for bevaring av kulturgjenstander med enestaende
nasjonal betydning’

| mai 2001 bad Folketingets kulturutvalg om at kcritinisteren skulle fa utarbeidet en
utredning om kulturarvens bevaringstilstand. Detr@dsatt to utvalg, ett for bevaring av den
fysiske kulturarven og ett for bevaring av den etahiske kulturarvei.Nedenfor redegjer vi
kort for oppfalging av tiltak for bevaring av deysiske kulturarven

| utredningen fremmes det et forslag om a dele isghe inn i fire kategorier:

Kategori 1: Enestaende nasjonal betydning

Kategori 2: Vesentlig nasjonal betydning

Kategori 3: Regional/lokal eller begrenset nasjdrei/dning
Kategori 4: Mindre betydning

! Budsjett-innst. S. Nr.2 — 2007-2008 s. 93f

2 Budsjett-innst. S. Nr.2 — 2007-2008 s. 94

% | tillegg til de skriftlige kildene bygger fremBihgen pa intervjuer med souschef Hanne Larsen i
Kulturarvstyrelsen og forskningschef Peter Ngrgdanden og papirkonservator Niels Borrivgd Statens
Museum for Kunst.

* Utvalgenes rapporter er publisert i "Utredning bevaring af kulturarven”, Kulturministeriet 2003.

® Det er ogsa bevilget egne midler til digitalisgrav samlinger.
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For de enkelte gjenstandene skulle det sa andisearingskategori fra A til D for igjen &
kunne plukke ut hvilke gjenstander som burde peoes for konservering:

A: Tilstand egnet for formidling, godt bevart oglaadlet eller pakket med henblikk
pa formidling/hyppig bruk

B: Stabilisert tilstand, ikke umiddelbare behov konservering eller emballering, men
ikke umiddelbart egnet til bruk i formidling

C: Behandlingskrevende tilstand; gjenstand sontsatiufor eller pavirket av slit,
kjemisk nedbryting og eller biologisk nedbryting

D: Sveert skadede gjenstander som ikke - eller ked em betydelig
konserveringsinnsats - kan bringes i en stabthitild

| 2004 igangsatte Kulturministeriet et eget 4-gmiggram for bevaring av gjenstander av
enestaende nasjonal betydning (ENB). Programmedttenfsamlinger i statlige museer, Det
Kongelige Bibliotek, Statens arkiver og museer soattar statlige driftstilskudd.
Gjenstander i andre institusjoner eller gjenstaisden er i privat eie er ikke med i dette
programmet. Bevilgninger var i 2004 pa totalt 30l MKR pr ar.

De statlige museefiéikk sine ekstra tilskudd til denne satsingen kiieefra Kulturministeriet.
Det ble videre avsatt midler til to sgkbare pulg@r:pulje pa 1,3 mill. DKR arlig til bedring av
oppbevaringsforholdene ved de 19 statsanerkjenseenumed virksomhet av seerlig
betydning’ og en p& 6 mill. DKRtil konservering av ENB-gjenstander for de gvrige
statsanerkjente museénktillegg var det en egen pulje for elektronisigistrering av
samlingene i Regin, et felles nasjonalt registgsaystem. Til denne puljen var det bevilget
5.4 mill. DKR i 2004 og deretter 2,7 mill DKR pr &perioden 2005 — 2007. Disse puljene
ble forvaltet av Kulturarvstyrelsen.

Det ble ikke gitt sentrale faringer pa definisjande forskjellige kategoriene, og det ble
overlatt til de enkelte museene a foreta klassifigeetter egne vurderinger. Det foreligger
ingen samlet oversikt over ENB-gjenstandene. Liesfemes av de enkelte institusjonene. De
er kun ment for intern bruk, og de publiseres hélke pa institusjonsniva. Listene er meget
omfattende, og som eksempel kan nevnes at Natiasaket har utpekt ca 130.000
gjenstander i ENB-kategorien.

Det er vedtatt a forlenge programmet med en nygderfor 2008-2011. Det er for denne
perioden avsatt 17,8 mill DKR pr &r til konserveripd de sentrale statlige institusjonéhe.
Det er for den nye perioden avsatt 3 mill. DKR ptilden pulje for de statsanerkjente
museene og 1,4 mill DKR til statsanerkjente museed virksomhet av saerlig betydning.
Begge belap er gremerket forbedring av bevaringsfdrpa museer som mottar statlige
driftstilskudd™* Fra 2010 sl&s disse to puljer sammen til én felléie pa 3,9 mill. DKR.

® Nationalmuseet, Statens Museum for Kunst, Danmisgisrhistoriske Museum, Den Hirschsprungske
Samling, Ordrupgaardsamlingen, Tgjhusmuseet, Daastbrugsmuseum og Dansk Jagt- og
Skovbrugsmuseum

" Kriteriene for disse er angitt i museumsloven$§dy disse far seerlige statlige driftstilskudd.

® For senere &r er dette belgpet redusert.

° Det danske kulturministeriet gir statlig driftstiudd etter faste beregningsmodeller til museer som
tilfredsstiller kriteriene i museumslovens § 15.

1% et kongelige bibliotek, Statens Arkiver, Natiomaiseet og Statens Museum for Kunst.

! Museer som dekkes av museumslovens § 15 og 16.
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Som ledd i Kulturbevaringsplanen fikk Kulturarvastigen ogsa i oppdrag a utarbeide:
"Retningslinjer for Bevaring og handtering af kutinvsgenstande™ og "Vejledning i
museernes indsamling og udskillelse af museumsgetst™ Det arbeides n& ogsa med en
internettbasert magasinmanual med rad og veilediliniseer og i forbindelse med bygging
og innredning av magastfog Organisasjonen Danske Museer far nd midler fra
Kulturarvstyrelsen til & utarbeide en rapport omsarveringsinnsatsen pa museene og
konserveringssentrene.

Udmentning af Kulturbevaringsplanen ~ *°
Forslag til justeret
fordeling i BO-
Belgbene er i mio. kr. i lgbende priser arene
Nr. Initiativer 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Den fysiske kulturarv
21.33.04. Industrisamfundets kulturarv

21.33.37.41 Konservering af truede

21.33.37.51 En seerlig bevaringsindsats pa §

21.33.37.52 Forbedring af bevaringsforhold

21.33.37.61 Elektronisk registrering af

20 20 20 20 21 21 15 15

genstande af enestaende
national betydning pa
statsanerkendte museer 60 46 47 47 00 00 0,0 0,0

16 museer *) 1,3 13 13 14 14 14 00 00

og samlingernes
bevaringstilstand pa
statsanerkendte museer *) 30 30 39 3,9

samlinger p& museer herunder
feerdigudvikling af database til

registrering af samlinger. 54 27 27 27 48 48 30 30
Overfgres til Statens Arkiver 2,9 2,9
Den fysiske kulturarv samlet 14,7 10,6 10,7 10,8 11,3 113 11,3 1173

*) Konto 21.33.37.51 og konto 31.33.37.52 slds sammen fra og med 2010
under den bredere overskrift om forbedring af bevaringsforholdene (alts& konto
21.33.37.52). Det giver starre frihed til pa dette tidspunkt at malrette - eller
justere malet for - disse midler

Generelle erfaringer

Det hadde veert gnskelig med bedre tid til planleggiv programmet, slik at man i startfasen
kunne hatt bedre oversikt over magasinforhold agskoveringsbehov.

12 http://www. kulturarv.dk/forvaltning/museumsdriftjiedninger/bevaring/index.jsp

13 http://www. kulturarv.dk/forvaltning/museumsdriftjedninger/indsamling_udskillelse/index.jsp
4 www.magasinmanualen.dk

15 Oversikt utarbeidet av Kulturarvsstyrelsen




Mange vegret seg i utgangspunktet for a foretarimif@ring av hvilke gjenstander i
samlingene som skulle karakteriseres som ENB-giedsr, og noen mente det var galt a
foreta en slik kategorisering. Men det var oppl¢it enkelte museum a velge sine egne
kriterier, og i etterkant har det kommet flere silgm om at dette har vaert en nyttig og
bevisstgjgrende prosess.

Programmet har veert viktig for & fremme bevaringiktige kulturminner. Det har bidratt til
a oke forstaelsen for bevaringsproblematikken widkst interessen for samarbeid mellom
museer om magasin og konserveringsverksteder,aggammet har fatt sterk statte fra
Organisationen for Danske Museer.

Erfaringer med puljen til de statsunderstgttede eeus

For perioden 2004-2007 var midlene i denne pulyemerket til tilskudd til aktiv
konservering av ENB-gjenstander. Bevilgningen ¢ihde puljen var pa 6 mill. DKR farste ar
og ble senere redusert til 2,6 mill. DKR.. Instjtuene sendte sgknadene til
Kulturarvstyrelsen og det skulle innhentes minsaribud pa konservering i forkant. Det kom
for lite med sgknader til & dekke bevilgningeneyed utlgpet av prosjektperioden gjensto
det noen ubenyttede midler som blir overfgrt tdtegperiode.

Ved hjelp av midler fra Kulturarvsstyrelsen kunne&nisasjonen Danske Museer i 2006
presentere en undersgkelse av magasinforholdent27estatsanerkjente museer. Denne
rapporten konkluderer med at 1/3 av museenes nmagaav god kvalitet, 1/3 har mangler
som kan avhjelpes, mens 1/3 er av sa darlig kvalitdet ikke er mulig & oppruste dem til et
akseptabelt niva. Undersgkelsen viser ogsa at 8 Ptagasinene er overfylt, og at mange
museer har problemer med & magasinere tilveksten.

| ettertid ser man at midlene heller burde veerkbtilutbedring av oppbevaringsforholdene
for samlingene, og i den nye prosjektperioden @482011 er derfor tilskuddene i puljen for
de statsunderstgttede museene endret fra stateivilkonservering til na a ga til preventiv
konservering.

Erfaringer pa Statens Museum for Kunst

Pa Statens Museum for Kunst har de ekstra midlemehsgr kommet til konservering i denne
perioden betydd et viktig Igft for samlingenes brevaa Museet har gode forhold i magasin og
utstillingslokaler, og med unntak av noen midlemnkjgp av oppbevaringskasser til
magasin er midlene brukt utelukkende til aktiv kemering.

Utstillinger, utlan og annen formilding krever eesentlig del av museets totale ressurser, og
prioriteringer pa konserveringsfeltet vil derforsddett styres bare ut fra behov for
konservering knyttet til utstillinger og utlan. Drear derfor veert viktige a fa tilskudd som er
agremerket til konservering. De framlagte planenesksempel for papirkonservering ved
kobberstikksamlingen viser seg i ettertid & ha fegroptimistiske. Denne samlingen

omfatter ca 240.000 objekter og det var for litertit en skikkelig giennomgang far
konserveringen startet. Museet kunne ha gnskeehietil & planlegging av prosjektet og
utarbeiding av maltall for resultater far de sku#ldatt pa selve konserveringen.
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Museet utarbeidet egne kriterier for utvalg. Delagt mye arbeid i a finne gode kriterier som
kan gi rom for flere synsvinkler i utvelgelsen. teriene er forskjellige for de forskjellige

deler av samlingene. Prioriteringene omfatter t&mesltverk og grupper av verk som star i

en sammenheng, og listene er meget omfattendenfommaleri- og skulptursamlingen har

ca 2000 verk fatt ENB-status, og antallet pa kostileksamlingen ligger vesentlig hayere.
Museet har i sine prioriteringer tatt hensyn tialsom finnes i andre museer, men det har ikke
veert noen nasjonal koordinering. | ettertid ser mi@ihmed fordel kunne veert fgrt en nasjonal
diskusjon eller i alle fall dragfting med andre ktmaseer om slike kriterier.

Listene er ikke offentlige, men de brukes av musgetnt ogsa i andre sammenhenger. Ved
utlan vil det for eksempel, na kreves sterkere kitaikring for ENB-verk enn for annen
kunst.

Museet har ikke hatt problemer med a rekrutteréraksalifisert arbeidskraft til prosjektet,
og det utfarer ogsa konservering for andre stakigestmuseer.

Selv om satsingen har veert et viktig laft for kanseing av samlingene star museet stadig
med et etterslep pa bevaringsbehov for ENB-gjedstatMuseet vil ikke bli a jour pa dette
feltet etter den nye programperioden, og det kameggeinn til & spgrre hva som na vil skje
med de gjenstandene i samlingene som har laversteri(kategori 2 og 3).

Riksrevisjonens undersgkelser av bevaring og sikropved statlige museer

Dokument nr. 3:10 (2007-2008) Riksrevisjonens us@kelse av bevaringen og sikringen av
samlingene ved statlige museer, ble overlevertiSgat 10. juni 2008. Dokumentet fglger
opp en tilsvarende undersgkelse fra 2002.

Undersgkelsen omfatter samlinger ved fire av lamdedrste og viktigste statlige museer —
Kulturhistorisk museum og Naturhistorisk museunsid)Bergen Museum og
Nasjonalgalleriets samlinger ved Nasjonalmuseekdiost, arkitektur og design.

| sin rapport i 2008 konkluderer Riksrevisjonen na¢dflere av samlingene ved disse museene
oppbevares fortsatt under forhold som gir utildtedig beskyttelse mot nedbrytende faktorer
som ugunstig klima og skadelig lys. Selv om siksiiogholdene ved museene er blitt bedre
siden Riksrevisjonens undersgkelse i 2002, ekéitta for & sikre samlingene mot plutselige
gdeleggelser som brann og vannskade fortsatt ilskeekkelige. Det er derfor en fare for at
gjenstander og samlinger ved museene gar taptrdedebikke legges til rette for bedre
oppbevaringsforholdDersom museenes samlinger ikke blir bevart og sii&een
tilfredsstillende mate, kan viktige kulturelle, ktmeriske og naturhistoriske verdier ga tapt
uttaler riksrevisor Jargen Kosmo.

Riksrevisjonenes konklusjon er gjengitt nedenfgrde tiltakene som det pekes pa vil ogsa
vaere meget relevant for andre museer.

« Det er ngdvendig a gjennomfare ytterligere tiltakd sikre tilfredsstillende
bevarings- og sikringsforhold



« Det vil ikke bli en god permanent Igsning pa sifoiasn fgr ny bygningsmasse er blitt
realisert

» Det ma gjennomfares tiltak pakort sikt for & redasesikoen for at samlinger gar tapt

» Det stilles sparsmal ved om museene har hatt dévemdige planmessighet i
styringen av arbeidet

« Departementene og universitetene mata initiati& fdrbedre rapporteringen for sikre
at de overordnede malene nas

ABM-utviklings arbeid med tilstandsvurdering av sanlingene i norske
museer

ABM-utvikling arbeider med avslutningen pa en lamuattende tilstandsvurdering av
samlinger i museene. Undersgkelsen blir gjennomgamtnarbeid med fylkeskommunene og
institusjonene selv. Malet med dette arbeidet @nkugi informasjon om status og behov for
registrering, sikring og bevaring bade pa lokagionalt og nasjonalt plan.
Hovedvurderingene pa nasjonalt niva vil bli preseeti en avsluttende rapport. Feltarbeidet
er ferdigstilt for hele landet, og rapporteringdd siste fylkene, og sluttrapport vil bli
publisert i inneveerende ar.

| denne tilstandsvurderingen pekes det bade pavdeh&onserveringstiltak og for nye
magasinareal. | et forelgpig utkast til sluttrapordette oppsummert slik:

"Undersgkinga viser Kklart at situasjonen for statelar av norske museumssamlingar
er kritikkverdig p& mange punkt. Hovudinntrykkeaebevaring og dels og sikring er
eit felt som langt pa veg er forsgmt mange stadad ein del museum har ein gjort
omfattande tiltak for & betre forholda for samlimga men ved mange institusjonar
kan ein med fordel auke fokuset pa bevaring odngjkav samlingane innanfor
eksisterande rammer. Mange tiltak kan gjerast médieemidlar. Det er likevel ikkje
tvil om at det mange stadar er behov for starreragienar og byggeprosjekt for &
kome opp pa eit bevarings- og sikringsniva somdeiast 4 tilfredsstille

internasjonalt aksepterte tilradingar for korleisiseumssamlingar bgr forvaltast.

A byggje, utstyre og drifte museumsmagasin og doKal konservering krev store
investeringar. Det vil difor vere nyttig & samlesde funksjonane i felleseiningar pa
fylkes- eller regionplan. Arbeidet med fellesmagaxj felles bevaringstenester bar
setjast i verk i dei regionane der dette ikkje r@ie er i gong

Det er vurdert som sveert viktig & gjere tilgjengelkompetanse innan fgrebyggjande
og direkte konservering pa regionalt plan, samu&ekapasiteten fleire stadar. |
tillegg bar ein arbeide for & heve kompetansen insamlingsforvalting generelt for
tilsette ved musea i form av kurs og workshop#iegyy kan ein vurdere tiltak som
arbeidsgrupper innan samlingsforvaltning pa tvevsnausea i ein region.

Det har i mange ar vore hgve til & sgkje ABM-utmiklom midlar til sikringstiltak,
noko ein ser resultata av mange stadar. Ein bur@ékpline vurdere a gjere
tilgjengeleg midlar for spesielle bevaringstiltak.”



Sammen med Riksrevisjonenes undersgkelser vil dapp®rten utgjgre et godt grunnlag for
arbeidet med & styrke bevaring av museenes samlinge

Et norsk prosjekt for klassifisering av samlinger éter betydning

ABM-utvikling har i 2008 gitt statte til et prosjefor vurdering av samlingene ved Stiftelsen
Domkirkeodden. Museet skal pragve ut en systematisttering av betydning eller verdi av
samlingene, med utgangspunkt i en utvalgt gruppesgander. Museet gnsker & bruke en
skala mellom 1 og 5 for & verdivurdere gjenstamveerinnfaring i Primus. Denne praksisen
skal ogsa kunne pavirke hvordan innsamlingsarbéédees opp og hvilke gjenstander og
gjenstandsgrupper som prioriteres. En del av pktetjer ogsa digitalisering av
gjenstandskatalog med tilhgrende digital katalofge Det skal produseres en utfyllende
rapport om resultater og erfaringer fra prosjektet.

Museumsforbundets forslag om satsing pa bevaring

Norges museumsforbund har ogsa vist et sterkt @rgast for & styrke bevaring i museene.
Museumsforbundet sendte et brev til Kirke- og Krdepartementet 22.03.07 med skisse til
en nasjonal plan for samlingsforvaltning. Her viskrseumsforbundet bade til
Riksrevisjonenes undersgkelser og den tilstandsvimgken som ABM-utvikling har tatt
initiativ til. Norges Museumsforbund gnsker en nag] Revitaplasom skal ma omfatte alle
sider ved museenes samlinger: Gjenstander, fotneverdige bygninger etc. Denne planen skal
omfatte:

« Bevaring — spgrsmal knyttet til magasinering ogdesweringsforhold

« Dokumentasjon — spgrsmal knyttet til registreriggaital presentasjon avsamlingene
« Sikring — Sparsmal knyttet til beskyttelse mot vayveri og annen skade

« Avhending — Sparsmal knyttet til evaluering, gragiog kassasjon

Mangel pa rettslig vern av lgse kulturminner

Lov om kulturminner gir hjemmel for freding av fadtulturminner, og bygninger kan fredes
med inventar. Arkivkoven gir anledning til & verardkiv i privat eie. For lgse kulturminner
har vi ingen slik beskyttelse med unntak av deheeKulturminneloven gir mot utfgrsel, og
de bestemmelser som kan komme til anvendelsee tdg&pg-konvensjonen i en
krigssituasjon.

| videre arbeid med nasjonale planer for vern &grej av museenes samlinger bgr det ogsa
vurderes om det i Kulturminneloven burde veere emhjel for & palegge private eiere a
bevare Igse kulturminner av seerlig viktig nasjdretlydning, slik man kan i dag med arkiv og
med freding av faste kulturminner. Dette ville &ksempel kunne veere et viktig et
virkemiddel for bevaring av samlinger i etatsmus®areierinstitusjonen privatiseres.
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Vurderinger

| forslaget fra Oslo kommune vises det saerligeih danske ordningen. Men i Danmark
utarbeides det ingemasjonalliste over kulturturgjenstander av enestaendedmirny. Det er
opp til de enkelte museene a fastlegge kriterienati/alg innenfor egne samlinger. Listene
er meget omfattende, og de blir ikke offentliggj@en danske ordningen omfatter bare
museer som mottar statlige driftstilskudd, og dehgen tilsvarende statlige tiltak for
tilskudd til konservering av gjenstander som befinseg i gvrige museer eller i privat eie.

En samlet nasjonal liste, slik Oslo kommune foresii tilfelle matte ha et langt mer
begrenset omfang enn de listene som na liggeruiirgfor den danske satsingen. Den vil
minne mer om en "kunstkanon”. Her matte det i #issttes oppett felles sett kriterier, og

det ma eventuelt oppnevnes et eget utvalg forédeoeidet og foreta utvelgelsen. ABM-
utvikling vil ikke anbefale en slik ordning. Vi lggr vekt pa at museene i sin formidling skal
vise bade dybde og bredde i historien. Det hariklker om a fortelle én, men mange historier,
og vi kan vanskelig se at det finnetsenkelt og godt sett kriterier som kan leggesrtiing

for utvelgelsen av et begrenset sett kunstverksli&sammenheng.

ABM-utvikling ser et stort behov for a bedre bewagsforholdene og styrke kompetanse og
kapasitet for konserveringen av museenes samlingeil gjerne samarbeide med
departementet i a utvikle planer for hvordan dsita skje, men i en slik plan for
samlingsforvaltning bgr det veere hgyde for hensijhat museene ikke bare skal vise et
begrenset utvalg "toppstykker”, men at de ogsa d&llimentere bredden, variasjonen og
mangfoldet i kulturen og historien. Vi tror det kegre mye a laere av den danske satsingen,
og vi mener det kan vaere en nyttig prosess fonélele= museene & matte foreta en vurdering
og prioritering innenfor egne samlinger, men daitarbeiding av avgrensete nasjonale lister
vi er skeptiske til.

ABM-utvikling er usikker pa om en plan for & styrkenservering av kunst- og kulturarven
ogsa skal inneholde statte til konservering avikgjenstander i privat eie. Men hvis slikt
materiale ogsa skal med sa bgr dette samordnesmaeidiger i lovverket for & sikre slike
gjenstander mot framtidig vanskjgtsel eller gdeddsg

Forslag til tiltak

ABM-utvikling vil ikke anbefale at Kirke- og kultalepartementet tar initiativ til etablering av
en sentral liste over kunstverk av enestdende maspetydning, men at bevaring av slike
kunstverk sees i sammenheng med de andre stordrutfgene innenfor bevaring av
museenes samlinger.

ABM-utvikling vil anbefale at Kultur- og kirkedementet i samarbeid med
Kunnskapsdepartementet tar initiativ til & utarkesth nasjonal plan for samlingsforvaltning.
Et slikt tiltak ville veere en god oppfalging av neusnsreformen. ABM-utvikling kan utfgre
et slikt prosjekt, og vi ser at det i sa fall villeere en styrke om de to departementene i
felleskap kunne oppnevne en referansegruppe fte ddieidet, slik det var gjort for
Bibliotekutredningen.
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Vi viser ogsa til ABM-utviklings budsjettsgknad 8009 for tiltak under kap. 0328 Delegerte
tiltak, der vi foreslar en gkning pa posten siksiiltak i museer, som foreslatt i St.meld. nr.
48 (2002-2003) Kulturpolitikk fram mot 2014.

Med vennlig hilsen

Leikny Haga Indergaard Randi Ertesvag
direktar avdelingsdirektar
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